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Аннотация 

Монография представляет собой первое обобщение сведений о 
водных жуках подотряда Adephaga Северо-Западного Причерноморья 
(Одесская, Николаевская и, частично. Херсонская области Украины). 
Описан видовой состав Hydradephaga. приведены новые данные о фауне 
района исследований. Составлен очерк биологии и экологии водных 
плотоядных жуков: рассмотрены особенности биотопического 
распределения, жизненные циклы и фенология, сезонные изменения 
видового состава и количественных характеристик, размерные классы 
имаго, особенности экоморфологии, взаимоотношения с другими 
гидробионтами и аэробионтами. Даны рекомендации по охране 
Hydradephaga и использованию стенобионтных видов в качестве 
биоиндикаторов состояния водной среды. Для гидробиологов, 
энтомологов, экологов, преподавателей и студентов биологических 
специальностей ВУЗов, любителей природы. 21 рисунок, 35 таблиц, 
библиография -262 источника. 

Дядичко Василий Геннадьевич 

Анотація 

У монографії вперше узагальнена інформація щодо водних Adephaga 
Північно-Західного Причорномор'я (Одеська, Миколаївська та. частково, 
Херсонська області України). Описано видовий склад Hydradephaga, 
наведені нові дані про фауну району досліджень. Описані особливості 
біології та екології водних жуків: біотопічний розподіл, життєві цикли та 
фенологія, сезонні зміни якісних та кількісних показників таксоценозів, 
розмірні класи імаго, особливості екоморфології, взаємовідносини з 
іншими гідробіонтами та аеробіонтами. Наведені рекомендації щодо 
охорони Hydradephaga та використання стенобіонтних видів в якості 
біоіндикаторів стану водного середовища. Для гідробіологів, ентомологів, 
екологів, викладачів та студентів біологічних спеціальностей ВНЗів, 
любителів природи. 21 малюнок, 35 таблиць, бібліграфія - 262 джерела. 

Дядичко Василь Геннадіиович 

Annotation 

Information on the Hydradephaga of the north-western Black Sea Region 
(Odessa, Nikolaev, and partly Kherson Areas of Ukraine) is for the first time 
summarized in this monograph. Species composition, biotopic distribution, life 
cycles and phenology, aspects of ecomorphology, relations of Hydradephaga 
with other organisms are discussed. Seasonal changes of species composition, 
abundance, and biomass of the Hydradephaga of the region are described. 
Recommendations for the protection of Hydradephaga and for the usage of 
stenoecic species as bioindicators of water quality are given. The book is 
intended for hydrobiologists. entomologists, ecologists, university teachers and 
students of biology, as weil as for amateur naturalists. 21 figs, 35 tables, 262 
references. 

Vasily G. Dyadichko 
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ВВЕДЕНИЕ 

Водные насекомые представляют собой большую группу 

гидробионтов, экология которых изучена довольно слабо. Между тем, 

представители этого класса на разных стадиях развития образуют важный 

компонент биоценозов нейстали, пелагиали и бентали ВБУ Азово-

Черноморского бассейна и прибрежной зоны моря [260]. Отсюда следует, 

что недостаток исследований водной энтомофауны Украины создает 

существенный пробел в современных знаниях о водных экосистемах. 

Благодаря принадлежности к двум или даже к трем средам обитания 

водные насекомые входят в сферу интересов не только гидробиологии, но 

и других областей биологической науки (почвенной биологии, 

энтомологии и др.). Поэтому они становятся интересным объектом для 

самостоятельного изучения с применением подходов и методов разных 

наук. Основная роль водных насекомых, присущая кроме них лишь 

связанным с водой птицам, анемохорным водным растениям и некоторым 

группам беспозвоночных (Rotatoria, Branchiapoda), покоящиеся стадии 

которых могут переносить длительное пребывание на воздухе, 

обусловлена их способностью к полету и состоит в переносе органических 

веществ, связанной в них энергии и различных организмов (эпи- и 

эндобионтов) по воздуху из одного водоема в другой, а также в наземные 

экосистемы. Тем самым осуществляется взаимодействие между 

сообществами удаленных ВО и их объединение в целостный структурно-

функциональный комплекс, что повышает стабильность биосферы как 

системы. В.Н.Беклемишев [10] указывал на первостепенную роль 

миграций водоплавающих птиц и связанных с водой насекомых в 

установлении связей между водоемами различных архитектонических 

комплексов путем «переноса зачатков сообщества». Между тем, в СЗП 

(Одесская, Николаевская и, частично, Херсонская области Украины) 

специальные исследования большинства групп водных насекомых 

практически не проводились, а литературные данные по этому вопросу 

весьма скудны. 

Охватить с достаточной полнотой в рамках одного исследования все 

богатство водной энтомофауны региона не представляется возможным, 

поэтому настоящая работа посвящена лишь одному из ее компонентов -

жукам подотряда Adephaga. 

Отряд жесткокрылые или жуки (Coleoptera) - крупнейший отряд не 

только класса насекомых (lnsecta), но и вообще живых организмов, 

насчитывающий более 400 ООО описанных видов. Он включает 4 

подотряда, наиболее многочисленные из которых плотоядные жуки 

(Adephaga) и разноядные жуки (Polyphaga) [179]. К подотряду Adephaga 

относятся 11 современных семейств, 8 из них объединяются в группу 

Hydradephaga и представлены облигатно или преимущественно водными 
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жуками. Это семейства амфизоиды (Amphizoidae), меруиды (Meruidae), 

аспидитиды (Aspidytidae), болотники (Hygrobiidae), плавунчики 

(Haliplidae), вертячки (Gyrinidae), толстоусы (Noteridae) и плавунцы 

(Dytiscidae) [177, 185, 215, 216, 251, 258]. В Европе известны 

представители 5 последних семейств [127, 214]. Для семейства болотники 

в некоторых современных работах употребляется также название 

Paelobiidae [226], однако его сложно пока назвать общепринятым. Точное 

число видов Hydradephaga в фауне Украины еще не установлено, но 

предположительно, составляет 190-220 видов. 

Современная экология рассматривает водную экосистему как 

единство ВО и его водосборной площади [64]. С этой точки зрения 

формирование полноценных представлений об экосистеме Черного моря 

невозможно без изучения ассоциированных с ним континентальных ВО. В 

условиях засушливого климата Причерноморской низменности 

наибольший интерес в этой связи представляют пойменные экосистемы и 

лиманы, в которых сосредоточено большое количество видов водных и 

околоводных организмов. Нельзя оставлять без внимания и малые ВО: 

родники и лужи, с их исключительно своеобразным населением. Во всех 

этих ВБУ Hydradephaga многочисленны, представлены большим числом 

видов (свыше 100) и играют важную экологическую роль как регуляторы 

численности других гидробионтов, кормовые объекты хищных 

беспозвоночных и позвоночных животных и передаточное звено в потоке 

веществ и энергии между водными и наземными экосистемами. 

Тем не менее, рассматриваемая группа гидробионтов на территории 

СЗП до недавнего времени практически не была исследована, что 

обуславливает актуальность и необходимость их всестороннего изучения. 

Результаты подобных исследований представляют интерес с точки 

зрения инвентаризации биоты этой территории, что напрямую связано с 

такой важной научно-практической проблемой как сохранение 

биологического разнообразия. В первую очередь это относится к ВБУ 

Международного значения и объектам природно-заповедного фонда 

Украины (низовья Дуная, Днестра, р. Тилигул и Тилигульский лиман, 

каньон р. Южн ый Буг и др.). Исследования Hydradephaga пойменных 

экосистем проливают свет на пути формирования биоразнообразия 

региона, поскольку долины рек служат «экологическими коридорами» для 

распространения видов из иных ландшафтно-климатических областей [34, 

38]. Изучение населения пересыхающих и гипергалинных ВО может 

оказаться полезным для раскрытия механизмов адаптации гидробионтов к 

жизни в экстремальных условиях. Исследования особенностей заселения 

жуками искусственных или трансформированных человеком водных 

биотопов способствуют углублению знаний о воздействии антропогенных 

факторов на водные организмы. Выявление среди региональных видов 

Hydradephaga стенобионтных форм служит предпосылкой для их 
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использования в биоиндикации, что позволяет более полно подойти к 

оценке качества водной среды. Поскольку настоящая работа представляет 

собой первое специальное исследование Hydradephaga СЗП, она может 

послужить отправной точкой для регистрации возможных изменений их 

биоразнообразия под действием природных и антропогенных факторов. 
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Глава 1 

МАТЕРИАЛ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 

Материалом для настоящей работы послужил 

количественные пробы Hydradephaga, собранные 

экспедиционных выездов 1999 - 2008 гг. (Табл. 1). 

и качественные и 

автором в ходе 

Таблица 1 
Экспедиции автора в период с 1999 по 2008 і 

Название ВО или их системы j_ Годы исследования Примечание 

Дельта Дуная и смежные ВО 

Шаболатский лиман и смежные ВО 

ВО нижнего течения Днестра и 
Днестровского лимана 

ВО Одессы и ее окрестностей 
ВО бассейна р. Большой Куяльник и 
верховьев Куяльницкого лимана 
ВО бассейна р. Тилигул и Тилигульекого 
лимана 
ВО нижнего течения р. Сасык, р. 
Березанка и Березанского лимана 
ВО бассейна р. Южный Буг и ее притоков 
(р. Савранка и р. Кодыма) 

ВО нижнего течения Днепра, Днепровско-
Бугского лимана и Кинбурпского п-ова 

2003, 2005 - 2007 

2007 

2001 - 2 0 0 8 

1999-2007 

2002, 2004 - 2008 

2000 - 2008 

2007 

2001 - 2 0 0 3 , 2005, 
2007, 2008 

2006, 2007 

Только 
качественные пробы 

То же 
Качественные и 
количественные 

пробы 
То же 

То же 

То же 

Только 
качественные пробы 

То же 

Качественные и 
количественные 

пробы 

Кроме того, при подготовке работы были изучены любезно 

предоставленные для обработки фонды Зоологического музея ОНУ, 

частная коллекция А.В. Гонтаренко, и материалы А.В. Мартынова, 

В.А. Трача, Е.С. Дятловой, С М . Снигирева, И.А. Синегуба и М.О. Сона и 

ныне покойного В.Н. Чичкина. 

Сравнительный материал был собран в верхнем и среднем течении 

р. Днестр (Ивано-Франковская, Тернопольская и Винницкая обл., 

Украина), в Чернолесском сфагновом болоте (Кировоградская обл., 

Украина), на юго-западе Крымского п-ова (Байдарская долина, бассейн р. 

Черная), в бассейне р. Десна (Черниговская обл., Украина), в ВО 

Государственного Природного заповедника «Полистовский» (Псковская 

обл., Российская Федерация) и в бассейне р. Воньга (республика Карелия, 

Российская Федерация). 

Всего (с учетом полевых наблюдений) за период исследований было 

изучено более 50000 экземпляров имаго и преимагинальных стадий 

развития (яйца, личинки, куколки) Hydradephaga. Большая часть 

собранного материала хранится в коллекции автора. 
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Основными методами сбора качественных проб имаго и личинок 

Hydradephaga послужили кошение гидробиологическим сачком Бальфура-

Брауна со стороной 30 см [143], и установка безприманочных ловушек 

типа верши, изготовленных из пластиковых емкостей [143, 174]. При 

исследованиях сезонной динамики видового состава водных жуков 

ловушки находились в изучаемом ВО на протяжении всего периода 

исследования и проверялись каждые 7-14 сут. Одновременно с проверкой 

ловушек проводили кошения гидробиологическим сачком. 

Куколок, окукливающихся личинок и зимующих на суше имаго 

собирали в почве, лесной подстилке, трухлявой древесине, под камнями, 

мхом и на дне пересохших водоемов. Вспомогательными методами 

изучения видового состава служили ручной сбор в штормовых выбросах 

на берегу моря и лиманов, на плывущих по реке или уже вынесенных в 

море скоплениях плавника и макрофитов (т.н. «плавучих островах») и 

привлечение на свет дроссельной ртутно-люминисцентной лампы (ДРЛ) 

мощностью 250 Вт. 

Собранных жуков умерщвляли погружением в горячую воду (60-

80°С), после чего просушивали некоторое время на бумаге и укладывали 

на ватные матрасики. Монтировали жуков, накалывая их на 

энтомологические булавки или наклеивая на картонные или полимерные 

пластинки. Препарирование генитальных аппаратов самцов и самок 

осуществляли по стандартной методике [143, 253, 256,]. Личинок и 

куколок фиксировали по общепринятым методам [127, 203, 204]. 

Известно, что вследствие высокой подвижности и скрытного образа 

жизни многих видов Hydradephaga, они плохо улавливаются стандартными 

гидробиологическими методами [68, 82]. В этой связи на передний план 

выходит разработка такого орудия лова и методики учета, которые 

позволят получать репрезентативные данные о численности и биомассе 

жуков, выраженных в общепринятых в гидробиологии единицах (экз./м
2
 и 

мг/м*). 

Для сбора количественных проб Hydradephaga автором 

сконструирована специальная драга ДГЭ (Государственный патент 

Украины №36317, выдан 27.10.2008), прототипом которой послужил трал 

Сигсби-Горбунова [79], видоизмененный Ю.Н.Макаровым [104]. Это 

орудие лова и предложенный метод учета водных плотоядных жуков 

могут быть применены при исследованиях других групп гидробионтов 

(водных клопов, личинок стрекоз, не прикрепляющихся ручейников, 

некоторых ракообразных, пиявок и т.д.). 

Драга состоит из прямоугольной металлической рамы с гибкой 

нижней подборой и мешка из мельничного газа (0 отверстий 0,4 - 1,0 мм) 

соединенного с рамой посредством полоски брезента. Размеры входного 

отверстия драги 0,5*0,3 м. Нижняя подбора изготовлена из снабженной 
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свинцовыми грузилами веревки. В рабочем состоянии орудие лова 

крепится к линю диаметром 8-10 мм, размеченному через 1 м (Рис 1). 

Рис. I. Драга гидроэнтомологическая ДГЭ: I - рама. 2 - ребро жесткости. 3 -
гибкая нижняя подбора, 4 - ловчий мешок из мельничного газа, 5 - полоска брезента. 6 
- іручила. 7 - поводки, 8 - огон. 9 - буксировочный линь. 10 - тесемка. 

Для взятия пробы драгу заносили в воду, затем по возможно более 

широкой дуге обходили облавливаемый участок, одновременно 

разматывая линь и замеряя его длину по отметкам. Орудие лова при этом 

оставалось на месте. Остановившись в конечной точке зоны лова, 

подтягивали драгу к себе, выбирая линь со скоростью 0,6-1,2 м/с. В 

зависимости от характера водной растительности и донных отложений 

площадь облавливаемого участка колебалась от 3 до 22,5 м". В тех случаях, 

когда глубина в месте взятия пробы не превышала 0,05 м (в родниках и 

мелких пойменных лужах) вместо драги использовался 

гидробиологический сачок Бальфура-Брауна. Передний край сачка 

прижимали к поверхности грунта и проводили им вдоль натянутой веревки 

известной длины. В этом случае облавливаемая площадь составляла 1,2-3,6 
м

:
. 

Взятые пробы промывали и разбирали по стандартным методам, 
разработанным для макрозообентоса [22]. Расчет численности организмов 
проводили по формуле: 

N=n/kxL ( l ) 

где N - численность, экз./м
2
, п - число экземпляров в пробе, к - ширина, и 

L - длина облавливаемой полосы дна, м. Биомассу рассчитывали по 
формуле: 

B=b/kxL (2) 
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